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Es un hecho asumido enteramente por la antropol_pgfa que
todas las somedades distinguen las umones hbres entre un
hombre y una mujer de las umones legmmas al margen de las

formas que pueda tomar en cadd Iugar el matrimonio, o de la

consideracion ética que merezca el concubinato. Partiendo de
. . « P
esta consideracion sorprende hallar en la doctrina romanistica
. . . 7 . .
moderna la repetida afirmacion de que el matrimonio no

interesaba primitivamente a fa ciuitas (1), junto a la creencia de

1) Por ejemplo, E. VOLTERRA, "La conception du mariage & Rome",
RIDA 2, 1955, p. 368; y R, VILLERS, "Marnus et mariage", The [rish Jurist
4, 1969, p. 171,
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que €sta se dio el trabajo ya a mediados del siglo V (2) de arbitrar
sobre las condiciones por las que una mujer podia verse en
situacion de adquirir derechos legales en la familia de su marido.

Entre las formas de potestas que reconoce el derecho
romano, la manus es aquélla que afecta solo a las mujeres (Gai. 1,
109). En ese sentido los textos hablan de conuentio in manum o
bien de in manu esse y, justo es admitirlo desde el principio,
habitualmente respecto al marido. Por ello durante mucho tiempo
se cometia con frecuencia el error de confundir las formas de
conuentio in manum, que citan las fuentes juridicas, con
eventuales practicas matrimoniales, siguiendo en esto a
comentadores de fechas tardias, Es mérito esencialmente del
romanista italiano E. VOLTERRA (3) el haber llamado la atencidn e
insistido en la inconsistencia de tal creencia, asi como el haber

separado y valorado dos realidades el matrimonium y la manus.

2) A. WATSCN, Rome of the XII Tables. Persons and Property, Princeton
1975, pp. 9-12 sostiene que la enumeracion “usu, farre(o), coemptione”
procede del codigo decenviral, donde ya a mediados del siglo V se
contemplaban las tres formas de adquisicién de la manus. J. LINDERSK],
"Usu, farre, coemptione. Bemerkungen zur Uberlieferung eines Rechis-
satzes", ZSS 1984, 301-311, reconoce que la reiteracion del orden en que
siempre se enumeran las tres formas responde a la existencia de una autoridad
unica pero, no creyendo que pueda tratarse de lag XII Tablas, sugiere que
procede de A. Capito y que de este autor partiese la informacién de los
Jjurisias.

3) E. VOLTERRA ha afirmado sucesivamente que [os romanos no conocian
un matrimonio cum manu y olro sine manu, sino una sola forma de
matrimonio y tres modos de transmision de 1a manus: ¢f. La conception du
mariage d'aprés les juristes romains, Padua 1940, " Ancora sulla manus e sul
mafrimonio™, St. Solazzi, Népoies 1948, 675.
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Segun este autor confarreatio, coempiio y Usus son negocios que
conducen a la produccion de la manus y no ceremonias nupciales
que hayan servido para sellar la constitucion del matrimonio. Tal
diferencia ha permitido, primero : entender que la legitimidad de
los hijos no depende de que la esposa haya pasado a formar parte
de la familia del marido, sino del hecho de haber nacido de una
mujer legitima; y, secundo : que ¢l que la mujer a través de la
conuentio in manum se haya puesto in filiae mariti loco, por un
lado le posibilita a ella el heredar de sa marido, en caso de quedar
viuda, y, por otro, le priva de los derechos a la herencia en su
familia natural. Al parecer tal situacion era la que justificaba el
honroso titulo de materfamilias (4).

Algunos autores, con todo, siguen viendo en los ritos
propios de las formas de conuentio, y sobre todo en la con-
farreatio, celebraciones de caracter nupcial. Asf, J. LINDERSKI (5)
se ha basado en un estudio del matrimonio arcaico vy,
concretamente, en los rasgos mas elaborados relativos a la
confarreatio, para argumentar que la nobleza patricia -que
acertadamente describe como 'aristocracia en estado naciente'- se
sirvio del rito matrimonial en el que participaba el pontifex
maximus y el flamen Dialis para conseguir formar una casta
hereditaria con derechos exclusivos a la toma de auspicios. Los

4) Cic. Top. 111, 14; A. Gell. N.A. XVIII, 6, 8-9; cf. Boeth. in Cic. Top.
II 14; Serv. in Verg. Aen, X1, 476 y 581, Isid. Diff. 48-49, 373.

5) J. LINDERSKI, "Religious Aspects of the Conflict of the Orders. The
Case of confarreatio” en K.A. RAAFLAUR, ed. Social Struggles in Archaic
Rome. New Perspectives on the Conflict of the Orders, U. de California
1986, 244-261.

)
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decenviros habrian prohibido el acceso plebeyo a estas unioneg
en concreto, y lo harfan negandoles el conubium, con el fin de
procurar la pureza de sangre -a la que hacen referencia Livio y
Cicerdn y que formaba parte de la seleccion de ciertos

sacerdocios- también para el ejercicio de las magistraturas (6).

Un examen detenido de los textos con el fin de establecer ¢}
valor y cronologia de las diferentes hechos e instituciones, y una
apreciacion de la realidad historica del conubium permite, segin
mi opinion, una lectura algo distinta.

I. De entre las tres formas de traspaso de la manus, parece
conveniente empezar hablando de la confarreatio, ya que de tal
ceremonia existen bastantes datos, aunque dispersos, y dado que
en general la historiografia -fundamentalmente cuando ve en ella
un rito matrimonial (7} - le atribuye una antigliedad mayor. Desde
la ya obsoleta optica de existencia de un dualismo étnico patricio-
plebeyo en la época de los origenes de Roma, solia pensarse que
la confarreatio constitufa el unico matrimonio con efectos socio-

religiosos y juridicos y, por tanto, privativo de lo que se

6) iD., p. 260 : "...the confarreatio, which was surrounded by a religious
aura and which a nucleus of patrician families used as an instrument to built
up a ciosed caste; and the informal marriage without manus, which served
the purpose of cementing alliances of presumably weaker patrician families
with rich plebeians”.

7) W. WARDE FOWLER, "Confarreatio : a Study of patrician Usage”, JRS
6, 1916, 185-195; C.W. WESTRUP, Recherches sur les formes antiques de
mariage dans l'ancien droit romain, Copenhague 1943, pp. 9-ss; E.
CANTARELLA. "Sui rapporti fra matrimonio e 'conuentio in manum', Riv.
it, per la Sc, Giur, 10, 1959-1962, pp. 150-194,
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consideraba ser el grupo de cindadanos, los patricios (8). Al
contrario, pues, los plebeyos habrian practicado un matrimonio
no santo, por compra, la coemptio.

Gayo en el primer libro de los Instituta (108), al enumerar a
las personas que pueden pasar a la manus (lo que constituye un
derecho exclusivo de los romanos) y después de decir que solo

las mujeres pueden estar en la manus, cita las tres formas por las *

que "olim" una mujer podia verse en tal situacion : usu...,
farreo..., coemptione... (111-113). La confarreatio, dice el texto
(112), producia el efecto de la manus a través de una cierta forma
de sacrificio ofrecido a Jupiter Farreus en el que se empleaba un
pan de espelta. 'Y sigue Gayo : muchas otras cosas se realizaban
con el fin de crear este derecho, "cum certis et sollemnibus
uerbis", estando presentes diez testigos. En su época, siglo 11,
todavia estaba en uso esta practica para los flamenes mayores (de
Jupiter, Marte y Quirino) y el rex sacrorum, quienes debian haber
nacido “ex farreatis” y permanecer casados "confarreatione" para
ejercer el sacerdocio. Hasta este punto llega nuestra mejor fuente
juridica.

Hemos de remontarnos o descender en el tiempo para hallar
alglin otro texto en que se trate de la confarreatio y nunca con
tanta precision. Cicerdn en el pro Flacco (34, 84) no se refiere a

- ‘.
la confarreatio cuando retoricamente pregunta sobre las formas

8) C.W. WESTRUP, op. cit. supra, p. 27 dice que la' confarreatio era el
tinico medio para constituir las justae nuptiae, los plebeyos contraerian
matrimonio por ceoemptio, que también era un matrimonio, pero no
conllevaba fa manus, paternidad legitima ni patria polestas.

i
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por las que hipotéticamente habria pasado a la manus Valeria,
sino al usus y a la coemptio. El se refiere a la conuentio in
manum solamente (?). Dionisio de Halicarnaso sin embargo,
llama confarreatio (19) a la supuesta antigua forma de matrimonio
establecida por Romulo; y Apuleyo (11) pone en boca de Psique la
proposicion matrimonial que, con el mismo término, le ha hecho

. . . %4 .
Cupido, en un contexto que implica union conyugal o nupcias.
E

En autores tardios, aumenta la proporcion de detalles, pero
también la confusion. Por un lado, como antes se dijo, es clara la
indistincion entre matrimonio y manus. Probablemente ello se
deba a la utilizacion de una fuente no juridica; I.INDERSKI (12) ha

9) Habla del caso de una liberta y un ingenuus hijo de liberto, pero ello no
significa que no mencione la confarreatio por ser exclusivamente una practica
patricia, sino que esta tratando de los dos modos de transmisién de la manus,
en los que habia en su época concesion explicita por parte de los tutores ;

"...'in manum’, inquit, ‘conuenerat’. Nunc audio; sed quaero, usu an
coemptione ? usu non potuit; nihil enim potest de tutela legitima nisi
omnium tutorum auctoritate deminui. Coemptione ? Omnibus ergo
auctoribus.,..”.

10) I,25,2 : "...yvvaika yaperhv THY Katd vydpous lepols
cvverdolicav avépl kowvwvdv andvrev elvalr ypmpdrov Te¢
kal lep@v. ékdhouvv 8& Tols lepols kal vopipnous ol maraiol
ydyous ‘Popaikf mpoonyopig mepriappdvovTes dappayeiovs
et Ths kowvwvias TolU ¢appds, & karoUpev Npels Léav..." 3
"Té &1 kowwvols ThHs lepwrdtns Te kal mpdtns Tpodfs
yevéoear yuvaikas avSpdot kal &l T SAq ouveroely TUYY
TV pev émikdnow Tiis kowwevias Tol $appods elxev, els
sUv8eopov & avaykailov oikerdtnros Edepev &Srarvtov, kal
T Srarpfioov Tobs yduous TolUTous olSey Ay

11y Met. V, 26, . . iam mihi confarreatis nuptis coniugabo".

12} "Usu, farre, coemptione...", p. 303.
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propuesto que se trate de Aelio Donato, un erudito gramatico de
mediados del siglo IV utilizado por Servio, Festo, Boethius y
Macrobio. Si, como dice este autor, Donato es €l responsable de
esa ambigiiedad y de la identificacion casi total entre coemptio y
conuentio in manum, no serfa extrano que el embrollo hubiese
alcanzado a otros aspectos del problema, legales o no legales,
como veremos mas adelante. Comentemos ahora las noticias.

Servio (Auctus) (13) habla de un rito a través del aqua et
ignis, propio de la conuentio [ coemptio y de las farreatae nuptiae
practicadas por los flamenes; en otro lugar (14) dice que los
flamenes se sentaban en sellae duae iugatae...uelatis capitibus
sobre la piel de una oveja previamente sacrificada y, finalmente
(15), aun sin mencionar ¢l matrimonio de los flamenes, habla de
un matrimonio per pontificem maximum et Dialem flaminem per
fruges et molam salsam (16). La insistencia de Servio (17) en el

13) In Verg. Aen. IV, 103 : "... quoque omnis iste mos coemptionis et
citra nominis nuncupationem dotis datae taxatione expediretur, quae res in
manum conuentio dicitur, ...quae conuentio eo ritu perficitur, ut aqua et igni
adhibitis, duobus maximis elementis, natura coniuncta habeatur ; quae res ad
farreatas nupiias pertinet, quibus flaminem et flaminicam iure pontificio in
matrimonium necesse est conuenire”.

14) ID. 1V, 374 ; "...mos enim apud ueteres fuit flamini ac flaminicae,
dum per confarreationem in nuptias conuenirent, sellas duas lugatas ouilla
pelle superiniecta poni eius ouis, quae hostia fuisset, ut ibi nubentes uelatis
capitibus in confarreatione flamen ac flaminica residerent”.

15y In Verg Georg. 1 31 :"... iribus enim modis apud ueteres nuptiae
fiebant : usu ...; farre, cum per pontificem maximum et Dialem flaminem
per fruges et molam salsam coniungebantur -urnde confarreatio appellabaniur-
ex quibus nuptiis patrimi et matrimi nascebantur; coemptione...".

16) 1. LINDERSKI, "Religious Aspects...", p. 250, n. 20, indica que
Servio no ¢s la (nica fuente que menciona la participacidn de ambos

#
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matrimonio confarreado de los flamenes contrasta con las
generalizaciones de los textos de Dionisio (II, 25) o de Ulpiano
(18) e incluso el de Gayo, quien usa el presente histérico para la
practica comuin y el presente real (ius etiam nostris temporibus in

usu est) para la restringida a los sacerdotes.

Algunos autores han considerado que la confarreatio fue un
rito siempre exclusivo de ciertos grupos sacerdotales, pero otros
diferenciaron dos partes en la ceremonia. WARDE FOWLER (19)
pensaba que en origen serfa presidida por el rex [sacrorum] y el
flamen Dialis cuando se tratase de la ceremonia entronizadora del
flamen y la flaminica, quizas casados ya antes de su nominacion,
Por otro lado irfa la confarreatio habitual, a la que no
corresponderia la indisolubilidad de que habla Plutarco para los
flamenes (y Dionisio hace extensiva a todos); pero para este
autor, el rito en s tenia fines politicos, sociales y religiosos.
LINDERSKI (20) distingue dos elementos en la celebracion, uno
privado y el otro publico, correspondientes a otras tantas

. . . , ’, P .
ceremonias. l.a ceremonia prwada s€ria, segun su optlca,

sacerdotes, sino que la noticia procederia de A. Capito, segdn ha establecido
L. STRZELECKI, C. Atei Capitonis fragmenta, Leipzig 1967, en el Ir. 6a.

17) También in Verg. Aen. IV 339 : "...qui neque confarreatione Didoni
coniuncius fuerat, ut flamini ac flaminicae conuenit”.

18) Tit. IX : "Farreo conuenitur in manum certis uerbis et testibus
praesentibus et sollemni sacrificio facto, in quo panis quoque farreus
adhibemr”.

19} "Confarreatio...”, ¢it. passim.
20) "Religious Aspects...", cit, pp. 251-252.
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accesible a los plebeyos constando el acto de un expediente
religioso, que establecia el matrimonio, y otro civil, que
transferirfa la manus por una coemptio, de la que nada dicen los
textos. L.a ceremonia publica serfa la presidida por el pontifice y

- Pl . .
el flamen y, como hemos visto, serfa una creacion reciente y

exclusiva del patriciado.

Otros estudiosos han hallado dificultades en seguir la ®
propuesta de VOLTERRA en el sentido de que la confarreatio sdlo

era un acto que sellaba la conuentio in manum. CANTARELLA
(21), por ejemplo, ha senalado el caracter paritario del rito,

reflejado incluso en el mismo nombre derivado de 'cum-far', y
considera que, siendo un matrimonio religioso tuvo, con todo,

efectos juridicos al producir la conuentio in manum.

La relacion entre el matrimonio y el paso de la esposa a la
dependencia del marido y de la familia de éste parece una realidad
antigua, propia de la estructura socio-econdmica de la primitiva
Roma. De hecho, se ha demostrado que de una rigida tendencia a
reafirmar los vinculos agnaticios se va evolucionando hacia una
mayor consideracion de las relaciones familiares cognaticias (22),

21) "Sui rapporti fra...", ciz. p. 190-191; rec. ROBLEDA, O., "Ei
matrimonio en derecho romano. Esencia, requisitos de validez,
disolubilidad”, /VRA 21, 1970, pp. 287-288.

22) Y. THOMAS, "Mariages endogamiques 3 Rome. Patrimoine, pouvoir
et parenté depuis I'époque archaique”, RHDFE 58, 1980, 345-382; ID.,
"Roma : padres ciudadanos y ciudad de los padres (siglo 1T a.C.- siglo 11
d.C)", A. BURGUIERE et al., Historia de la Familia, Madrid 1988, p. 210;
cf. J. GARDNER, Women in Roman Law and Society, Londres 1986, pp. 31-
ss. Sobre la agnatio y la cognatio, C. CASTELLO, Studi sul diritto familiare
e geniilizio romano, Roma 1972 (=1942), pp. 123-ss.
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Asf se ve como en las XII Tablas se reconocen los derechos a la
herencia intestada de los parientes por via masculina (23) siendo
probable, sin embargo, que también por esa fecha empezasen a
reconocerse los derechos de la mujer junto a los de los
impuberes, con lo que se refuerza el valor de la tutela (24). Por
otro lado, la tradici6n indica que primitivamente el tab de incesto
comprometia la parentela agnaticia hasta el sexto grada,y no a la
cognaticia, mientras que con el tiempo se fue reduciendo el grado
al que se aplicaba la prohibicién, pero a la vez se empezo a
aplicar a ambas lineas de parentesco. En ese contexto no es
descabellado afirmar que no tanto la mujer como la familia de ésta
fue adquiriendo una mayor entidad juridica y que, al contrario, en
la época primitiva al casarse la mujer renunciaba de lleno a su
familia y era entregada por su paterfamilias a la familia de su
marido. Matrimonio y manus so solo iban unidos sino que ¢l in
mani esse no es sino un estatus en el que se hallaban las mujeres
casadas, producto de un acto positivo, el matrimonio.

Como se dijo anteriormente no parece probable que el
matrimonio primitivo no fuese considerado por el Estado como
un negocio creador de efectos tipicamente matrimoniales.
Matrimonium es semanticamente "condicion legal de mater” y

23) T. V, 4.5 : §i intestato moritur, cui suus heres nec escit, adgnaius
proximus familiam habeto. Si adgnatus nec escit, gentiles familiam
habento.

243 T. V 1-2 1 Veteres... voluerunt feminas, etsi perfectae getatis sint... in
tutela esse. ftem olim mulieris quae in agnatorum tutela erat res mancipi
usucapi non poterant praeterquam si ab ipsa tutore auctore traditae essent.
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define, segin BENVENISTE (25) la condicidn a la que accede la
casada, mujer que deviene esposa. En ese sentido conviene
recordar la diferencia que hacian los antiguos entre materfamilias
y uxor, ya en la época de Ciceron (T'op. III, 14). La
materfamilias era la mujer que habia pasado a la familia del
marido, la uxor, en general, la esposa. Pero no parece que esa
contraposicion haya sido la fundamental en la fase mas antigua.
Algunos eruditos (26) guardan el recuerdo de la diferencia esencial
entre la paelex y la materfamilias, 1a mujer que regularmente vivia
con el hombre sin formas, y la esposa in manu de éste (27). La
relacion 1éxica entre matrimonium y materfamilias o matrona
indicarfa un periodo anterior a la generalizacion del término uxor

como designacion genérica de la mujer casada. Ese periodo es

25) E. BENVENISTE, Vocabulario de las instituciones indoeuropeas,
Madrid 1983 (= Paris 1969), p. 159,

26} Fest. s.v. Pellices, p. 222 M : nunc quidem appellantur alienis
succumbentes non solum feminae, sed etiam mares. Antiqui propie eam
pellicem nominabant, quae uxorem habent nubebat, Cui generi mulierum
eliam poena constituta est a Numa Pompilio hac lege 1 [id. FIRA 1, p. 13,
13] "Pellex aram Iunonis ne tangito, si langet, Tunoni crinibus demissis
agnum feminam caedito”, A. Gell,, N.A. IV, 3, 3 : "Paelicem” autem
appellatam probrosamaque habitam, quae iuncta consuetague esset cum eo in
cuins manu mancipioque alia matrimonit causa foret, hac antiquissima lege
ostenditur, quam Numae regis fuisse accepimus : "Paelex aedem funonis ne
tangito, si tangit, lunoni crinibus demissis agnum feminam caedito”.

27) CI. A. Gell, NA. XVIII 6, 8-9 : " ‘matronam’ dictam esse proprie
quae in matrimonium cum uiro conuenisset, quoad in eo matrimonio maneret
. matrem’ autem familias’ appellatam esse eam solam quae in mariti manu
mancipioque qut in eius in cuius marilus manu mancipiogue essel, quoniam
non in matrimonium tantum, sed in familiam quoque mariti et in sui heredis
locum uenisset". Cf. Serv. In Verg Aen. X1, 476 y 581 ("illa dicitur quae in
matrimonium conuenit per coemptionem..."y; Boec. in Cie, Top, TII 14; Isid,
Diff. 48-49, 373.

e
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. TN . ,y- . .
anterior a la definicion juridica de la conuentio in manum y de su
7 -4 . .
separacion respecto de la union matrimonial.

Parece, por otro lado, que desde antiguo la esposa
conducida al matrimonio (ducere) lo era "liberorum quaesundum
causa" (Fest. s.v. quaeso, p. 258 M; Ulp. Reg. 11, 3; Macrob 3,
3) frase que no casualmente traduce la expresién griega "naiSwy
e dpdTy yvnolwv" (Men, Perik. 537). Puesto que el liber,
hijo, primitivamente se identifica con el ltber—legmmo es decxr
miembro legal de la comunldad (23) hay que pensar que la
’éxpresmn es arcaica e implica cudl es la finalidad social del
matrimonio, o mejor, el resultado de que la mujer sea in
matrimonio ducta por su paterfamilias. Ello hace concluir que
existia una consideracion social o "jurfdica" del vinculo
matrimonial, reflejada en el reconocimiento de los derechos

. civiles de la descendencia y, por lo tanto, una d1ferenc1a entre fas
o uniones regulares y las llamadas libres. Como en Atenas el
hecho de que la ceremonia nupc1a1 fuese privada no implica que
no fuese requerida para el resultado de efectos "legales" publicos,

No se entiende primitivamente una accion legal que
permitiese la entrega de una mujer a la potestad de un hombre,
exterior a la familia o a los tutores legitimos, sin fines
matrimoniales; o la subsistencia de dicho vinculo a la
desaparicion de una unidn marital. Siendo asf, § qué justificaria

el desarrollo de formas de control estatal sobre el traspaso de la

28) G. PIERI, "Statut des personnes et organisation politique aux origines
de Rome", RHDFE, 4, 1981, 589-ss.
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mujer, su capitis deminutio, su detestatio sacrorum sin que ello
tuviese que ver con la correspondiente supervision social de una
union contraida segiin la norma (deductio in domum) ?

Es opinidn compartida por la doctrina romanistica que el
matrimonio no necesita de acto constitutivo ni de registro del

mismo, basta el consenso continuado y la gffectio maritalis para

que exista union legitima (29); el matrimonio constituye ante todo »

un acuerdo entre dos grupos familiares, el que recibe la mujer y
el que la entrega. No obstante, debe de admitirse la posibilidad
de que desde una época remota, los romanos como otros pueblos
hayan celebrado las nupcias con ceremonias mas o menos
complejas, ceremonias que 10gicamente tienen caracter compuesto
socio-religioso. Se trata ahora de dilucidar si la confarreatio es
una de esas celebraciones rituales muy antiguas, o mas bien un

producto artificioso arcaizante, pero reciente.

Empecemos por las noticias mas antiguas : ni Dionisio (1],
23), ni Apuleyo, Metam. (V, 26), ni Gayo (I, 112), ni Ulpiano
(Reg. IX), mencionan otra cosa que la comunidad del farreus
panis, como si hubiese sido préctica comin. Entre ellos, Gayo
es la unica fuente que se refiere a los flamenes mayores y el rey

sagrado como sacerdocios todavia obligados por un acto cafdo en

29) D. XXIIL, 2, 1 (Modestino) : Nuptiae sunt coniunctio maris et feminae
et consortium omnis uitae, divini et humani iuris communicatio. D, XXI1I,
2, 5 (Pomponio) : Mulierem absenti per litteras eius uel nuntium posse
nubere placet, si in domum eius deduceretur, eam uero quae abesset ex litteris
uel nuntio suo duci a marito non posse : deductione enim opus esse in

mariti, non in uxoris domum, quasi in domicilium matrimonrii. D. XXIV, 1, }

32, 13 (Ulpiano) : ...non enim coitus matrimonium facit, sed maritalis

!
k
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desuso (39). Las fuentes posteriores hablan del matrimonio del
flamen y la flaminica, refiriéndose probablemente al flamen de
Jupiter. Y se da la circunstancia de que la relacion de Gayo
coincide con los sacerdotes de la triada pre-capitolina y con Ia
ordenacion sacerdotal anterior al inicio de la republica y quizds
también a la fase etrusca de Roma (31), lo que es un dato a favor
de una practica antigua. El uso primitivo debfa consistir en un
acto cuyo elemento central seria el compartir el pan de espelta, de
ahf el nombre de la ceremonia y también de la formula de
disolucion matrimonial, diffarreatio (32); en ambos ritos los
ejecutantes eran la pareja. Pero Servio habla de matrimonios
presididos por el pontifice maximo y el flamen de Jipiter (in
Verg. Georg. 1 31) y, como ha indicado LINDERSKI (33), estos
sacerdotes no pueden haber estado presentes en todos los
matrimonios, sino que su presidencia responde al valor pablico
de la ceremonia y, por lo tanto, se produciria en casos
excepcionales, tales como puedan ser las iniciaciones sacerdotales

(34), pero no necesariamente en todos los matrimonios de

30) Cf., sin embargo, que Ulpiano, segiin Boecio, in Cic. Top. TII 14,
dice: "...Sed confarreatio solis pontificibus conueniebat...".
31) Fest. p. 185 M. s.v, ordo sacerdotum : "Ordo sacerdotum aestimatur

deorum...maximus quisque. Maximus uidetur Rex, dein Dialis, post hunc
Martialis, quarto loco Quirinalis, quinto Pontifex maximus...”.

32) Fest. p. 74 M., s.v. diffarreatio : "Diffarreatio genus erat sacrificii, quo
inter wirum el mulierem fiebat dissolutio. Dicta diffarreatio, quia fiebat farreo
libo adhibito". CK. s.v. farreum, p. 88 M, v s.v, horreum, p. 102 M.

33) "Religions Aspects...”, p. 251.
34y Asi, WARDE FOWLER, "Confarreatio...", pp. 193-194, quien sefiala

que en el momento de ser investidos, los flamines podian estar previamenie
casados. También opinan que la ceremonia es exclusiva de ciertos
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patricios. El hecho de que en el siglo IT todavia sean los cuatro
sacerdotes mayores en la lista precapitolina los obligados por Ia
confarreatio (época en la que no sabemos si aun segufa siendo
presidida por el pontifice y el flamen de Jipiter) no puede
interpretarse como muestra de los efectos de la "serrata” sino
como indice de la antigiiedad, reticente a los cambios, propia del

ritual que rodea con frecuencia a los cargos religiosos.

Pero la solemnidad del acto en conjunto inclufa otros
componentes, algunos de ellos fundamentales, como es la
presencia de testigos, diez dicen Gayo y Ulpiano, que pudiesen
dar fe de la cumplimentacion ritual y de la voluntad de las partes,
incluso quizas del trato sellado entre ambas; la toma de auspicios
(35); y la pronunciacion de unas formulas sobre las cuales nada
cierto hay, si bien muchos han hipotetizado que pueda tratarse de
los términos que Plutarco atribuye a la mujer (36); y otros, del
intercambio de frases protocolarias que Boecio supone se haya

producido en la coemptio (37). Otros expedientes tales como una

sacerdocios: P. NOAILLES, "Junon, déesse matrimoniale des Romains",
Festschrift P. Koschaker 1, Weimar 1939 (= Leipzig 1977), pp. 388-389; M.
LEVY-BRUHL, "Nouvelles perspectives sur fe mariage romain”, Nouvelles
études sur le trés ancien droit romain, Paris 1947, p. 67.

35) Cf. P. NOAILLES, op. cit. supra, pp. 391-395. Serv. in Verg. Aen.
1,346; 1V 45; 1IL136; 1V,166 : "... quidam sane etiam Tellurem praeesse
nuptiis tradunt; nam el in quspiciis nuptiarum inuocatur..." y Varrén ap.
Non. p. 528 M. : "Pilumnus et Picumnus di praesides auspiciis coningalibus
deputantur...”.

36) Moral, 271, Q.R. 30 : STou ot Tdios, éyd Tata.

37y in Cic. Top. 11, 14 : "... et sese in coemendo inuicem interrogabant :
wir ita, an sibi mulier materfamilias esse uellet ? Illa respondebat uelle.
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posible invocacion a Juno (38) y quizas también a Jipiter Farreys,
el traslado de las antorchas (Serv. in Verg Aen. IV 339), que
quizas tenga que ver con el fuego que segin Servio debia estar
presente y unirse con el agua (ID., ibid., IV, 103); y, finalmente,
la formalidad de 1a que segtin Nonio hablaba Varrén (39), que erq
cumplimentada por la novia, desde mi punto de vista en ¢]
mormento de la deductio in domum, ya que consistfa en la entrega
de un as al marido (4%}, otro a los lares de la casa y un tercerg g
los lares compitales, serfan précticas propias de una elaboracidn
historica que, aunque nho es necesariamente tardia, nunca se

llegaria a confundir con lo esencial.

Recapitulando, pues : en origen, el matrimonio romano se
sacralizaba mediante una ceremonia, probablemente la
confarreatio esencial, por la cual la comunidad y las familias
. . - . .
implicadas sancionaban la regularidad de la uniony se

comprometian a respetar los efectos logicos del contrato

Item mulier interrogabat, an uwir sibi paierfamilias esse uellet 7 [lle
respondebat uelle...".

38) Serv. in Verg. Aen. 1, 73 y 1V, 339; cf, Fest. s.v. Cinxiae [unonis, p.
63 M. Ver P, NOAILLES, "Junon...", passin.

39) Non. p. 532 M, : "Nubentes ueteri lege Romana asses Il ad maritum
uenientes solere peruehere atque unum, quem in manu tenerent, lamquam
emendi causa marito dare, alium, quem in pede haberent, in foco Larium
Samiliarum ponere, tertium, quem in sacciperione condidissent, conpito
uicinali solere resenare”.

40() Para el significado de emo en el texto de Varron, ¢f. A, ERNOUT, A.

MEILLET, Dictionnaire étymologique de la langue latine. Histoire des mots,
Paris 1979*, s.v. emo : "Sens premier, "prendre”, encore attesté dans les
glossaires...", por lo que la adquisicion no debe entenderse como 'comprar’.
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matrimonial : la inclusion de los liberi en las curias y 1 entrega de
la mujer que era desposada al hombre que la desposaba o a la
unidad familiar a la que éste pertenecia. Pero, como
posteriormente, el matrimonio no se confunde con los festejos
que lo rodean y celebran, sino que esencialmente nace del
acuerdo entre las partes, se consolida en el momento de la
deductio y se mantiene por la affectio : En ese sentido el
matrimonio es unico e igual para todos, da lugar siempre a
idénticos efectos. Desde el momento que el Pontifice emerge
como autoridad religiosa maxima, su presencia y la del flamen de
Jupiter en la consagracion de las parejas matrimoniales de
flamenes y reges afiadfa al matrimonio social comun un
matrimonio de efectos politicos y sagrados. La practica se
mantuvo en los sacerdocios en los que el ritual propio del cargo
exigfa la participacion de la esposa del sacerdote.

I1. Mientras resulta dificil sustraerse a los datos textuales
para sostener que la confarreatio es 'solo’ un acto que transfiere
la manus, no ocurre lo mismo con los otros dos modos de
contentio in manum que contempla Gayo en los Instituta. La

coemptio (41) y el usus (42) aparecen como aplicaciones de

41) Gai. I, 113 : "Coemptione uero in manum conueniunt per
mancipationem, id est per quandam imaginariam uenditionem : Nam adhibitis
non minus quam V testibus ciuibus Romanis puberibus, item libripende,
emit uir mulierem, cuius in manum conuenit”,

42} ID., I, 111 : "Usu in manum conueniebat, quae anno continuo nupta
perseuerabat; quia enim uelut annua possessione usu capiebatur, in familiam
uiri transibat filiaeque locum optinebat. itaque lege duodecim tabularum
cautum est, ut si qua nollet eo modo in manum mariti conuenire, ea
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negocios legales mas generales, respectivamente la mancipatio 'y
la usucapio, ambos bien definidos en la época de las XII Tablas
(43). Este primer codigo legal no parece haberse ocupado de la
coemptio y hablarfa en todo caso s0lo del usus, si se asume que a
¢l pertenece una norma que posibilitaria la no conclusion de la
usucapio y, por tanto, la no perfeccién de la conuentio in
manum, el trinoctium (44). S8i, como sostiene la doctrina en
general, seguimos considerando que se trata de formas de
adquisicién de 1a manus, es necesario admitir que su origen sera
posterior a la disgregacion de matrimonio y manus, o dicho de
otro modo, a la posibilidad de contraer matrimonio sin trasbase
del poder sobre la mujer lo que, una vez producida tal
abstraccion, en un segundo tiempo, posibilitc también la

conuentio in manum cum extraneo (45).

quotannis trinoctio abesset atque eo modo cuiusque anni usum interrumperet.
sed hoc totum ius partim legibus sublatum est, partim ipsa desuetudine
obliteratum est”. :

433 Para la mancipatio, X1, T, VI 1b; para la usucapio, V13 "Usucapio
autem mobilium rerum anno completur, fundi uero et aedium biennio; el ita
lege XIT Tabularum cautum est”.

44y A. Gell. N.A. I1I, 2, 12 (= Macrob. Sat. 1, 3, 9} : "Q. quoque .
Mucium ireconsultum dicere solitum legi, non esse usurpatam mulierem,
quae, cum Kalendis lanuariis apud uirum matrimonii causa esse coepisset; '
ante diem IV. Kalendas lanuarias sequentes usurpatum isset; non enitn posse
impleri trinoctium, quod abesse a uiro usurpandi causa ex Duodecim Tabulis -
deberet, quoniam tertiae noctis posterioris sex horae alterius anni essent, gui. "
inciperet ex Kalendis”. Gai. 1, 111, -

45) Gai. 1, 114 : "Potest autem coemptionem facere mulier non solum
cum marito suo, sed etiam cum extraneo; scilicet aut matrimonii causa facta,
coemptio dicitur aul fiduciae; quae enim cum marito suo facit coemplionen;:
ut apud eum filiae loco sit, dicitur matrimonii causa fecisse coempliohem;:




EL MATRIMONIO ROMANO PRIMITIVO 365

Gayo habla de la coemptio como una imaginaria uenditio,
por lo que una tendencia en la investigacion moderna, no del
todo abandonada, creyé ver en ello un indicio de la existencia de
una matrimonio-por-compra (46) entre los romanos antiguos,
matrimonio que en un tiempo se considero apropiado para el

grupo plebeyo (47). Por el contrario, hay que suponer que la

posibilidad de adquirir la manus por una forma de mancipatio se .

ha producido cuando ésta ya no era necesariamente una venta
real; si bien se justifica el recurso a ella por el rigido formalismo

del que en general adolece el derecho romano arcaico.

El codice veronés, en el pasaje donde Gayo describe la
coemptio se lefa "emit eum mulierem", los editores SECKEL y
KUBLER corrigieron 'eum’ por 'is' (uir) para dar sentido al texto
en general : "en presencia de no menos de cinco testigos... item
libripende, emir uir mulierem, cuius in manum conuenit". No
hay modo de contextualizar en el parrafo la mencion de una venta

I , . yl
mutua, como quieren algunos estudiosos del tema (48). La razon

quae uero alterius rei causa facit coemptionem qut cum wiro Suo qutf cum
extraneo, uelut tutelae euitandae causa, dicitur fiduciae causa fecisse
coemptionem"”. Cf. J, GAUDEMET, "Observations sur la manus", RIDA, I,
1953, pp. 336 y 352, opina, con acierto, que el que la mujer se coloque in
filiae loco es efecto de que manus esté ligada al matrimonio,

46) Cf. G. MAC CORMACK, "Coemptio and Marriage by Purchase”,
BIDR, 81, 1978, 179-197. Pero también opina que, en origen, la coempiio
era una venta real, M. KASER, "Ehe und ‘conventio in manum’, IVRA, 1,
1950, pp. 73-74.

47y C.W. WESTRUP, Recherches..., cit., p. 27; E. FERENCZY, "Eherecht
und Gesellschaft in der Zeit der Zwélftafeln”, Gikumene 2, 1978, p. 160,

48) G.L. FALCHI, "Osservazioni sulla natura della ‘coemptio matrimonii
causa’ nel diritto preclassico”, SDHJ, 50, 1984, pp. 378-382, separa la
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que aducen los mismos para tal interpretacion se encontraria
solamente en los autores tardios : Servio (ad Aen. IV 103; ag
Georg.131) y Boec. (ad Top. Cic.) hablan de una venta mutua
realizada entre el vardn y la mujer. ; De donde puede venir este
error ? Bs dificil de precisar. Varron (ap. Non. 531 M.) hablaba,
en el texto citado anteriormente, de la entrega por parte de la
mujer de tres ases ad maritum ...unum tamquam emendi causa,
otro lo colocaba ante los Lares y un Gltimo en el compito vicinal,
con lo cual, dice CANTARELLA (49), adquiria un lugar
simbolicamente en la casa del marido. Pero en este rito no hay en
modo alguno la descripcion de un intercambio reciproco de
compra, ni la presencia de testigos ni, lo que es mas importante,
el acto de pesar per aes et libram. La circunstancia del uso por
Varron del verbo emere ha llevado a utilizar esta noticia como una
explicacion de las que aportan Servio y Boecio; pero la
coincidencia no va mas alla. Parece como si estos ultimos
autores hubiesen interpretado figemnprlofiomo ggﬁrgg;gmrmr}_ﬁf}%, lo
que no puecde proceder de Varrén ya que este autor da a coemptio

el significado de compra unitaria (50).

mancipatio propia de las auptiae, en las que se incluiria la adquisicion
reciproca dependiente del intercambio ritual de frases.

49) "Sui rapporti..." cit., p. 213.

50) L.I. V1,43 : "Cogitare a cogendo dictum : mens plura in unum cogit,
unde eligere possit. Sic e lacte coacto caseus nomiratus; sic ex hominibus
contio dicta, sic coemptio, sic compitum nominatum. A cogitatione
concilium, inde consilium; quod ut uestimentum apud fullonem cum cogitur,
conciliari dictum”,
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LINDERSKI (51) propone a Aelio Donato como responsable
de la confusion de conuentio in manum por conuentio in
matrimonium per coemptionem y, posiblemente sea el mismo
Donato o algln otro gramatico el primer eslabon de la cadena que
indujo a interpretar coemptio como una compra reciproca entre
varon y mujer, lo que no tiene que ver con una mancipatio. El
hecho probable de que, una vez se hubo extendido el matrimonio,
disociado de la conuentio, los contratos matrimoniales en los que
se queria hacer efectiva la manus eligiesen la forma de la
coemptio hizo que la tradicion relacionase pronto la coemptio con

el estatus de la materfamilias.

Finalmente, el usus constituye la tercera forma de conuentio
in manum. WATSON propone que los tres modos (en €l orden
usu, farre, coemptione) eran objeto de tratamiento en las XII
tablas, pero muchos autores niegan que el trinoctium haya sido
otra cosa que el resultado de la jurisprudencia pontificia posterior

(52), de acuerdo con la norma superior sobre la usucapio.

51} "Usu, farre, coemptione..." cit., p. 305. J. GAUDEMET,

"Observations...", cit. p. 329, afirma que, habiendo desaparecido el usus
como forma de transmision de la manus en la época de Gayo y habiendo
quedado reducidos los efectos de la confarreatio referentes a la manus al campo
religioso, se justificaria la equivalencia frecuente en las fuentes entre
coemptio y conuentio in manum.

52) Por ejemplo, B. BIONDO, "Farreo coemptione usu", Scritti in onore di
A. Guarino 111, Napoles 1984-85, p. 1307. B. ALBANESE, "Il ‘rinoctium’
del flamen Dialis", SDHI, 35, 1969, pp. 91-92 pone en relacion la
prohibicién sagrada que afecta al flamen, quien no puede abandonar mas de
dos noches su lecho, con la usurpatio trinoctii del lecho conyugal.
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Muchos han hablado de matrimonio libre, basandose en la
expresion "sine lege" que utiliza Servio (in Georg. 131), pero,
personalmente, serfa mas proclive a entender dicha perifrasis en
relacidn no al matrimonio sino a la manus, dado que, como se ha
apuntado, el comentador de Virgilio confunde ambos fenomenos.
Asi, pues, no serfa necesario interpretar "quae anno continito
nupta perseuerabat” como si la nupta fuese una copcubina
matrimonii causa o una minor nupta, a la espera de que se realice
el matrimonio (33).

Si nos atenemos a la estructura del trinoctium, y a las
palabras de Gayo y de Aulo Gelio, se hace evidente, en mayor
grado que en las dos formulas ya comentadas, que el usus es solo
un modo de traspasar la manus; pero una instancia "informal" que
podria ser considerada legalmente en caso de duda acerca de la
persona a cuya potestas pertenecia la mujer en cuestion (quizas,
incluso, si pudiese denunciarse defecto de forma en una
coemptio). Si el ano de plazo de la usucapio fue aplicado ya en
concreto por los decenviros a la relacion marital, ello significarfa
que antes de mediado el siglo V, aquella disociacion entre manis
y matrimonio era ya concebible. Algunos autores piensan que el
trinoctio fue un expediente ideado por la comision legisladora

para evitar que una mujer patricia pudiese pasar a la manus de un

53) Asi lo creen : C. St. TOMULESCU, "Gaius I, 111, und die Ehe usu",
Sein und Werden im Recht, Festgabe fiir U. von Litbtow, Berlin 1979, pp.
401-405; y M. GARCIA GARRIDO, "Conuentio in manum y matrimonio”,
AHDE, 26, 1956, p. 784 : la convivencia matrimonial s6lo tendria efectos
juridicos tras un ano de convivencia. En relacion al significado de nupta, cf.
D, XX1IIL, 2,4 y XLVIIL, 5, 14 (13) &,
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plebeyo (54); pero tal interpretacién no es compatible con la
medida que, al negar el conubio a 1as uniones mixtas, tendria un
alcance mucho mayor y harfa innecesario todo intento de evitar

los efectos de un matrimonio.

Tal distanciamento no parece probable que se haya dado
tempranamente sino, al contrario, corresponderia, como se dijo
mas arriba, a un periodo de debilitamiento del parentesco
agnaticio y de triunfo del parentesco indiferenciado, en el que no
repugnarfa que la esposa siguiese perteneciendo a su familia de
origen, fundamentalmente si en ésta tenia que heredar. En ese
caso el trinoctium, aphcacwn de una formula de reiteracion,
semejante a la emanapatzo (53), fue, por su ritualismo, con
probabilidad, el modo mas primitivo de que una esposa siguiese

siéndolo sin haber pasado a la manus. Seria una mterpretacxon )
i

pont1f1c1a de las leyes de la ciudad. Pero una vez asentada Ia

practica bastarfa el acuerdo explicito entre las partes para

conseguir evitar la conuentio.

No obstante, por razones de diversa indole, como es el
caso de una mujer sui iuris, podia tener interés para ella el pasar

de la tutela a la manus del marido (56). Para estos casos se

54) Asi C.W. WESTRUP, Recherches..., pp. 35-57.

55) XII T., IV 2 : "Si pater filium ter uenumduit, filius a patre liber esto".

56) CANTARELLA E., "Sui rapporti...", p. 219. Cf. M. KASER, "Ehe
und conuentio...”, pp. 74- 76 opina que la coempno gvitaba que durante el
primer ano de mat:nmomo el padre pudiese vindicar a la hija casada; H. LEVY-
BRUHL, "Nouvelles...", p. 77, sostiene que una vez perdlda la primitiva
relacion de matrimonio y manus, que seglin su tesis es la propia del usus, se

r

1 }“‘ﬂ”‘ A
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arbitrarfan dos soluciones : la coemptio que, efectuada en el
momento de la ceremonia nupcial y de la deductio in mariti
domum (D. L, 1, 32), y ante testigos, representaba una garantia
total; o bien a falta protocolo, €l primer afio de convivencia y
matrimonio implicarfa que la mujer se habfa convertido no solo en
uxor, sino también en materfamilias. Quizas el optar por una u

otros vias fuese producto del estatus social de los contrayentes.

Es verosimil que hasta el siglo III la mayor parte de los
matrimonios se sellasen con una confarreatio y fuesen de hecho,
habitualmente indisolubles; desde esa época sucederian dos
fenomenos : primero, que cada vez se introducian en las practicas
matrimoniales mas costumbres no latinas, debido a la mayor
afluencia de italicos a Roma, con lo cual la confarreatio empezaria
a convertirse en la constumbre de los romanos de antes (lo cual
no significa que el matrimonio no estuviese formado
esencialmente, como siempre, por el consenso (57)); y segundo,
que el matrimonio se empezo a concebir como una estrategia de

poder economico y social en el cual era de interés no perder del

todo el bien exportable que representan las mujeres. La &

conuentio in manwm se convirtio en una incomodidad y se

crearia la coemptio para los casos en que la manus interesase a los:
contrayentes. Curiosamente para este autor se tratd de una invencion paricia. .

57y Asi lo recalca O. ROBLEDA, El matrimonio en derecho romano,

Roma 1970, pp. 59-ss, quien también destaca cudles son los cfecl_:os'_'
legitimacidn de los hijos, obtencidn de la patria potestas, etc. Cf. ID. "Sobre:
el matrimonio en derecho romano", SDHT, 37, 1971, 337-350. '
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buscaron medios para eludirla. El matrimonio, como tenemos
documentado, se torno cada vez menos estable entre los medios
nobiliarios. Pero el estado mantuvo, al menos, el sistema arcaico
para las parejas sacerdotales que representaban el prestigio de la
religion tradicional. Y asf se conservé un matrimonio que
ineludiblemente conferfa la manus pero que solo practicaban los

grandes sacerdotes,

III. La exposicion precedente nos ha conducido a la
evidencia de que el tinico probable ritual matrimonial arcaico es la
confarreatio, a través del cual la comunidad celebraba una union
conyugal; y de que, sin embargo, la evolucion social exigid
cambios en el tratamiento jurfdico del matrimonio en si, lo que
haria nacer el concepto legal de manus, en un periodo en el que se
asiste a la recepcion en Roma de costumbres matrimoniales
nuevas. Partiendo, pues, del punto de que el pueblo romano
primitivo practicarfa una Unica forma matrimonial y una sola
ceremonia idéntica en lo esencial para todos sus miembros, se
plantea la cuestion de si la lucha plebeya para romper la "serrata”
patricia tuvo que conseguir en el 445 abolir una norma recogida
en las XII Tablas que privaba de conubio a las uniones de
patricios y plebeyos; o si la prohibicion afectaba sélo a los
matrimonios 'politicos' (los frutos de tales uniones tendrian

derechos civiles pero no politicos); o si se trataba de una
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imposibilidad legal originaria (58); o si hay que entender en otro

sentido el enunciado de la ley Canuleia.

Ante todo es necesario destacar que conubium, en su
acepcion clasica (59), no significa matrimonio sino que es uno de
los requisitos que posibilita la existencia de matrimonio. Como
VOLTERRA (60) ha demostrado, la diferencia entre iustum
matrimonium e iniustum o illicitum o nullum etc matrimenium es
la diferencia entre matrimonio que produce los efectos juridicos
propios del matrimonio romano (patria potestas), € inexistencia
de matrimonio y, por tanto, carencia de esos efectos. En ese
sentido, pues, el enunciado de la ley en Ciceron (61), significarfa,

58) Recientemente M. A . LEVI, "Roma arcaica e il conubio fra plebei e
patrizi”, PP, 38, 1983, 241-259, ha sostenido que patriciado y plebe eran
comunidades distintas, siendo los patricios inmigrados recientes; ello
explicaria que tuviesen religiones distintas y, por tanto, costumbres
matrimoniales contrarias. Serian los inmigrados patricios los que reclamarian
el derecho al matrimonio. Cf. B. BIONDO, "Farreo, ...", pp. 1304-1305.

59) Conviene sefialar que conubium no debe de ser un término muy
antiguo y que, probablemente, no formaba parte del texto de los primeros
tratados de Roma con los latinos. Livio lo utiliza en I, 9, 2-5; 14, para
explicar las relaciones entre romanos y sabinos en 1a época del 'rapto de las
sabinas" en el libro IV al narrar los eventos relativos a la aprobacidn de la
rogatio Canuleia; y, en una fase y contexto plenamente histéricos, en 338
(VILL, 14, 10 : ceteris latinis populis conubia commerciaque et concilia inter
se ademerunt). Cf. AN, SHERWIN-WHITE, The Roman Citizenship,
Oxford 19732, pp. 32-37; R.M. OGILVIE, A Commentary on Livy. Books
1-5, 1978 pp. 317-318, quien compara los textos de Dionisio (VI, 95} y de
Livio (11, 33, 3) referentes al foedus Latinum.

60} "Iniustum matrimonium”, St..in onore di G. Scherillo, 11, Milan
1972, pp. 441-470. Sobre la idea de conubium,1D., "La nozione giuridica
del conubium", St. in oncre di E. Albertario, Milan 1953, pp. 343-384.

61) Rep. 11,37, 62 : ... qui duabus tabulis iniquarum legum additis,
quibus, etiam quae diiunctis populis tribui solent conubia, haec ili ut ne
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no prohibicion de matrimonio patricio-plebeyo, sino negacion de
un requisito que hacia posible que tales uniones tuvieran efectos
legales. Por lo tanto, la medida habrfa de suponer que, entre los

patricios por un lado, y entre los plebeyos por otro, podria darse
el matrimonio legitimo y, con eso, todos los efectos legales; y
s6lo las uniones mixtas tendrian como resultado que los hijos
careciesen de los derechos a la herencia, a la legitimidad, etc y, ..
eventualmente, a los honores. Tal explicacion no aclara bien
como el contenido y alcance de una ley como la inhumanissima
podria influir en la lucha patricio-plebeya, ya que, si queda muy
claro que los descendientes de un iniustum matrimonium, por
carecer de legitimidad, no podrian acceder al imperium, no se ve
muy bien cual serfa la situacion legal de los enteramente
plebeyos. Por ello, la formulacidn de la interdiccion presupone
ya algo que, en principio, requerirfia mayor polémica, cual es la
argumentacion sobre la que se fundamenta la imposibilidad

plebeya de tomar los auspicios.

Ciceron se refiere a la ley decenviral a la cual llama
inhumanissima, emitida por los tltimos decenviros e incluida en
lo que solo este autor denomina tabulae iniquae; Dionisio de
Halicarnaso (62) también atribuye dicha norma al Gltimo colegio

plebei cum patribus essent, inhumanissima lege sanxerunt, quae postea
plebei scito Canuleio abrogata est”.

62) X, 60,5 : "ol 8¢ mepl TSV YAmmov ToUs hormols
cuyypdyavrtes vépous év §éAtors Susi kal Tavrtas Tais
TpdTepov Edevexdeioars mpooédnkay: év als kal 86¢ & vdpos
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decenviral; Livio, quien no la trajo a colacion en su narracion del
periode legislativo, pone en boca de Canuleio, en defensa de su
mocion 'de conubio patrum et plebis' IV, 1, 1) : "...non
decemuiri tulerunt paucis his annis pessimo exemplo publico,
cum summa iniuria plebis ?" (4, 5), lo que puede hacer pensar
que el texto de la ley decenviral no formaba parte de los Annales
Maximi, al contrario que la formulacion del plebiscito, Canuleio.
Sin embargo, esta muy claro que en el siglo I la idea mas
extendida era que los decenviros habian impedido los
matrimonios mixtos, clamando en contra de la "conluuio
gentium, perturbatio auspiciorum publicorum privatorumaque" (2,
5) y los "conubia promiscua ... ferarum prope ritus" (6);
representacion ésta que serfa mas ajustada si realmente la plebe
fuese un grupo humano étnicamente distinto y con costumbres
socio-religiosas opuestas a las del patriciado. Un elemento de
peso para valorar, tanto el enunciado de la norma decenviral,
como ¢l de la rogatio Canuleia, es la interpretacién tiranica que
recibe en los analistas la actividad del secundo ano decenviral y
las contradicciones inherentes a la narracién de la vulgata

analistica (63) .

Av, pf é¢eTvar Tols matpikiols Mpds ToUs SnpoTikols
emyaplas cuvdyar”,

63) Cf. la obra reciente de G. POMA, Tra legislatori e tiranni. Problemi
storici e storiografici, Bolonia 1984, passim, quicn sostiene la historicidad de
un segundo cuerpo de decenviros, cuya composicion serla mixta como reflejo
de un acuerdoe "constitucional”, superador de 1a lucha entre patriciado y plebe.
La deformacion de la realidad con tintes tiranicos habria sido labor de una
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La argumentacion que Livio hace pronunciar a Canuleio
resulta totalmente moderna : Roma ha tenido reyes extranjeros, ha
admitido familias como la de los Claudios en la ciuitas e incluso
en el Senado y no niega a los vecinos latinos el derecho que
conculca a sus conciudadanos. | Como, pues, con estos
antecedentes, que reconoce el mismo Livio, podria justificarse la
"serrata" patricia que, indudablemente amenazo con afectar a las
relaciones civiles ? En contra de esto, se ha pensado a veces que
los decenviros no innovaron, sino que se limitaron a poner por
escrito lo que era habitual desde €poca remota (64). DE
VISSCHER (85) habla del conubium como un derecho
exclusivamente noble, basado en los tradicionales pactos
matrimoniales de la aristocracia y FRANCIOSI (66) Iegitima su
aseveracion de que Ia separacion era originaria, sosteniendo que
entre el patriciado -para €l, equivalente a la gentilidad- y la plebe
gxistian divergencias esenciales, relativas a la estructura del
parentesco, que tenian su reflejo en creencias "difusas” de tipo
religioso (auspicia).

. . . . PP
La orientacion historiografica actual es, en general,

contraria ya a las tesis dualistas, principalmente desde el celebre

fuente anticlaudia ya en la época inmediatamente posterior, dada la reaccidn
aristocratizante de la reorganizacion del aho 449.

64) Asi E. FERENCZY, "Eherecht und...", p. 160.
65) "Conubium ¢t civitas", RIDA, 2, 1952, p. 412.

66) "La plebe senza genti e il problema detla rogatio Canuleia", Ricerche
sulla organizzazione gentilizia romana, Napoles 1984, 121-179.
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articulo de LAST (57) en el que defendia la fundamental
homogeneidad del populus romano primitivo. El patriciado es
concebido actualmente como una aristocracia republicana y, en
todo caso, de formacion relativamente reciente, por lo que pensar
en una estructura familiar radicalmente distinta esta fuera de
lugar. Con respecto a los auspicios que, segin MAGDELAIN
(68), habrian constituido a través del ejercicio del interregno, ¢l
motivo legal en el que se fundamento la "serrata”, tampoco puede
afirmarse que sean exclusivamente patricios, ya que siendo el
senado de la fase primitiva indiferenciado (69), los patres todos
serfan los recipiendiarios de la auctoritas en caso de vacante de
poder. La "propaganda" patricia esgrimid durante ese periodo la
tesis de que los plebeyos no tenian gentes (A. Gell. NA. X, 20,
5; Liv. X, 8, 9) o de que eran incapaces de tomar los auspicios,
pero no esta demostrada la verdadera formacion de una casta,

Frente a la tradicional expresion de "casta" aplicada al

grupo patricio, actualmente se abre camino un enfoque menos

67) "The Servian Reforms”, JRS, 35, 1945, 30-48; cf. G. PIERIL, "Statut
des personnes”, cit.; J. Cl. RICHARD, "La population romaine & I'époque
archaique : sa composition, son évolution, ses structures”, Roma arcaica é le
recenti scoperte archeologiche, Giornate di Studio in on, di U. Coli, Mildn
1980, 35-61; ID., "Variations sur le théme de la citoyenneté a 'époque royale,
Ktema, 6, 1981, 89-103; L. SANCHOQ, "Contribucion al estudio de los
origenes romanos”, Veleia, 5, 1988, 145-172. Una visién distinta en M.
TORELLI, "Datle aristocrazie alla nascita della plebe”, A, MOMIGLIANC y Al
SCHIAVONE, ¢d., Storia di Roma I, Roma in lialia, Turin 1988, pp. 241-
261. :

68) "Auspicia ad patres redeunt”, Hommages @ J. Bayet, Latomus, 70,

1964, 427-473.

69) El mismo Cicerdn asi lo afirma en pro Sest. 65, 137.
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rigido segﬁn el cual, la sociedad romana del siglo V no estuvo
radicalmente dividida entre parricii y plebs, vision que resulta mas
logica y que puede dar cuenta de algunos datos estructurales y no
narrativos en la tradicion (70). Hubo periodos en que ciertas
familias (patricias) lograron imposibilitar el acceso al consulado
de los plebeyos; pero en algin momento los fastos son indice de
un debilitamiento del grupo oligarquico y entonces se produce la
llegada de algin plebeyo al Senado. Inversamente, puede
sospecharse que algunas familias por razones politicas perdfan su
estatus (los Cassii) por lo que el patriciado toma cuerpo como un
grupo siempre a la ofensiva. Por ejemplo, no hay ninguna ley
que haya prohibido que los plebeyos fuesen cdnsules u
obtuviesen el imperium; con todo, la aristocracia logré hacer
elegir tribunos militares con potestad consular durante tres
cuartos de siglo para que los plebeyos no revistiesen el
consulado, magistratura con mayor prestigio y que daba acceso
directo al Senado. Y la razon por la que no podia ser formulada
una interdiccion expresa a los plebeyos para que accediesen al

consulado es que en algunos grupos o familias, y sobre todo en

70) Sin animo de exhaustividad, debo citar a. GAGE, "Les chevaliers
romains et les grains de Cérés au V° si¢cle avant J.-C.", Annales, ESC, 25,
1970, 287-311, quien ve en el equitatus un factor social no patricio ni
plebeyo; y A. MOMIGLIANO, "Osservazioni sulla distinzione fra patrizi e
plebel”, Les origines de la République romaine, Vandoeuvres-Ginebra 1967,
que interpret a los conscripti como senadores entre patriciado y plebe. Cf. :
- G. POMA, Tra legisiatori..., pp. 238-ss, aplica tal imprecision a los oscuros
personajes que componen el segundo colegio decenviral; L. SANCHO,
"Prosopografia de los tribunos de la plebe en la Repiblica arcaica, 494-287
a.C.", Caesaraugusta, 63, 1986, 103-141, para las gentes que proveen
puestos con imperium y plebeyos,
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la primera mxtad del s1glo V,la adscrlpc:lon al pamcmdo oala
plebe no era clara, sino que el mismo ejercicio del poder oel
valvenwaéfacsarrollo del conflicto en ¢l que ni todos los patricios
ni todos los principes plebts optaban por idénticas posiciones,

podian decidir en uno u otro sentido.

Tampoco se puede argumentar en modo alguno que el
conubium, incluido sin duda en la icomoirela,»que Roma
reconoce en ¢l foedus Gabinum (D.H. 1V, 58, 3) y en ¢l foedus
Cassianum (D.H. VII, 53, 5; VIII 74, 2), a latinos y hérnicos,
sea un derecho esencialmente aristocratico, sino que forma parte
del ofrecimiento global de igualdad legal que permitia a cualquier
latino establecerse en cualquier ciudad firmante. Por tanto, aun
sin explicitar, en esa ciuitas "offerte” (") hay que imaginar ya
incluidos los elementos basicos constitutivos de una ciudadanfa
posteriormente mejor definida (conubium, commercium,
suffragium). '

Por todo lo dicho, tiendo a creer que no hubo en las XIL - _': '
Tablas ninguna ley que abiertamente negase el ius conubii alos .
matrimonios mixtos lo cual, por lo demas, es contrario al eSpr.‘i[.L‘_l.E i
de esa legislacion que no hace ninguna diferencia estamental (16 j_.;Z::'i

que se refiere a la normativa de las deudas no puede ser =

considerado de ese modo : son leyes arcaicas que punen al débil, - .
pero la plebe no esta formada exclusivamente por pobres), Por. -

71) Ver para la cuestion en general y para la interpretacion del terming

isopoliteia, M. HUMBERT Municipium et ciuitas sine suffragi
Lorganisation de la conquéte jusqu'd la guerre sociale, Paris-Roma 1978 p
85-139.
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otra parte una prohibicion que afectase al matrimonio en su
esencia, al negar uno de los requisitos a la union, no podria
haberse refugiado -como quiere LINDERSKI- en una forma ritual
determinada pues, en todo caso, siempre hubiesen podido
producirse matrimonios a través de otra(s) ceremonia(s). Los
anales decfan solo que Canuleio habfa defendido una rogatio de
conubio patrum et plebis que, verosimilmente, al denunciar la
tendencia de una oligarquia y sus intenciones de formar un
estamento impermeable, afirmarfa la esencial homogeneidad de la
sociedad romana y, por tanto, su igualdad legal. Pero, la
intencion de la rogario iba, al parecer, mas lejos. Antes de estar
en sitnacion de dar una lectura historica a la ley del 445, sera
necesario un pequeno rodeo.

En primer lugar, la tradicion sobre el decenvirato mezcla,
como ha expresado recientemente G. POMA (72), dos visiones
sobre el mismo acontecimiento. Una incide sobre todo en el
decenvirato como estadio de la evolucion const1tuc10nal la otra
interpreta a los decenviros como "nomothetes", como hombres
nominados con la finalidad de dar redaccion escrita a las normas
consuetudinarias y legislar, destinados a desaparecer como
institucidn. La primera interpretacion quedaria velada en nuestras
fuentes por la distorsion misma que habifa procurado al altimo
colegio decenviral unos tintes violentos antipatricios, pero
también antiplebeyos. Segun esta autora, la atribucion al

72) Tra legislatori..., passim, opina (ue la ley sobre el conubio fue
emitida por los consules del 449, Cf. Polib. VI, 9-11, 1; Diod. Sic. XII, 23,
1; 24, 2; 26, 1; Liv. II1, 33 (.. mutatur forma ciuitatis...), D.H. X, 57-58.
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segundo colegio de aquellas leyes mas contrarias a los intereses
plebeyos, y concretamente de la lex inhumanissima, que habria
sido emitida por los consules Valerio y Horacio (73), serfa el
resultado de haber transformado lo que fue una reaccion
aristocratica en 449, en una victoria popular.

Existen muchas contradicciones en el interior de la
narracion tradicional : apoyo popular a un primer colegio,
beneficioso aunque patricio (74) y, sorprendentemente, desviacion
tiranica de un segundo cuerpo de decenviros que incluye a
plebeyos, en una narracion que, en lo esencial, recorre la linea
ascendente de las conquistas plebeyas. Por otro lado, se atribuye
a los ltimos legisladores la emision de las ultimas tablas, donde
se contiene la ley que veta €l conubio y que aparece como una
innovacion y, sin embargo, la reinstauracion del orden propiciada
por los dos consules "populares” del 449, no suponfa la abolicién

de tales leyes.

Por lo que respecta a la misma transmision del contenido de
la primitiva recopilacion legal romana, hay que decir que, si bien
el arcaismo en general aboga por una fecha coincidente con la de

los decenviros de los anales, no existen tampoco paralelos -

equivalentes que permitan emitir una cronologfa libre de dudas :

73) ID., ibid., pp. 263-279, 324.

74y Para Livio eran todos patricios, segin un acuerdo (III, 32, 7), pero -
reconoce que en el segundo decenvirato habia hombres oscuros (deiectisque
honore ... duobus Quinctils ... et aliis eiusdem fastigii ciuibus, nequaquam.
splendore uitae pares decemuiros crear: 111, 35, 93; para Dionisio, fueron
miembros del senado los primeros (X, 55, 4) y hubo coregencia de patricios y'
plebeyos en el segundo (X, 58, 4-5).
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(75). Al menos ca. 200 el corpus de materias, las clatsulas y su
distribucidn (76) se hallaban fijadas en la obra de Sexto Aclio Y,
tal fuente es la que esta en la base de la tradicion anticuarista y
jurfdica que constituye, sin lugar a dudas, una tradicion mas
segura que la analistica. En este sentido, un dato es muy
significativo : mientras dicha tradicion no comenta nada acerca de
la prohibicion de conubio y de las tabulae iniquae, la tradicién
analistica, que no hace mencion de ninguna otra clatsula del
codigo legal, narra todos los pormenores de un capitulo del
conflicto social entre patricios y plebeyos en torno a esa eventual
negacion de conubium.

Si admitimos que a mediados del siglo V a.C. Roma
buscaba una solucidn politica o constitucional a un problema
social y que, probablemente, el intento fuese auspiciado por un
sector de la nobleza senatorial que vio en el iura aequare un buen
inicio de un nuevo periodo, podemos admitir la historicidad de
una, aunque brevisima, continuidad e, incluso, la heterogénea
composicidn de un colegio decenviral del que formaban parte
personas cuyas familias no estuvieron, en la fase de desarrollo de
Ia analfstica romana, en circunstancias de modificar en su favor
los fastos o la historia.

75) En ese sentido, F. WIEACKER, "Die XII Tafeln in ihrem Jahrhundezt”,
Les origines..., pp. 293-ss. G. CRIFO, "La legge delle XII tavole.
Osservazioni e problemi”, ANRW, 1, 2, 1972, p. 124.

76) Cf. P. FREZZA, Corso di storia del diritto romano, Roma 1974, p.
146, para un resumen del contenido de las tablas, Respecto a las altimas

tablas, escribe : "Tavole XI-XII : norme varie di appendice, non inquadrabili
in un wnico argomento”.
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Sin embargo, entre las noticias desnudas de los anales de
los pontifices, los redactores de la primera analistica encontrarian
como un suceso algo posterior a la caida del decenvirato las dos
rogationes atribuidas al plebeyo Canuleius y, a la vez que
interpretaron el fin de la comisidn decenviral con una Sptica
anticlaudia (77) y como un triunfo de la concordia de los ordines,
aplicarfan a este colegio el antecedente imprescindible de lo que
interpretaron como un paso ascendente en la aequatio ordinum.
Pero la analfstica no vio la relacion estrecha entre las dog

proposiciones del tribuno plebeyo.

La primera, constitufa una reafirmacion del derecho
innegable de conubium, y es posible que sea ésta la primera
formulacion de este principio, incluido en bloque ("isopoliteia")
en la latinidad primitiva y que es, esencialmente, un principio
regulador de las relaciones con pueblos vecinos y no entre
elementos de un mismo pueblo. La razon de ser de tal
reivindicacion puede haber sido la reaccién ante la creciente
elaboracidn, por parte de los pontifices (78), de la doctrina segin
la cual los plebeyos no podfan tomar auspicios ni revestir el
imperium, excluyendo de los honores a los que no tenfan
antecedentes claros. Para evitar la formacion de una auténtica
casta, los lideres de la plebe definieron la existencia del principio

fundamental que igualaba y habfa mantenido en una comunidad

77) CI. en ese sentido, G. POMA, Tra legislatori..., passim.

78) Sobre el papel del colegio decenviral ante de las XII Tablas y de la
actividad de Gn. Flavio, cf. F. D'IPPOLITO, Giuristi e sapienti in Roma
arcaica, Roma-Bari 1986, pp. 7-ss; "Le XII Tavole : il testo e la politica”, en
Storia di Roma..., pp. 405-407,
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homogénea a las partes enfrentadas (79). Este refrendo de un
derecho inherente al ser romano, fue acompanado de una
exigencia politica, la aprobacion de la posibilidad de elegir
consules "seu de plebe seu de patribus" (Liv. 1V, 1, 1), dada la
exclusion de todo principio juridico-religioso que lo impidiese.
S1 bien esta segunda rogatio no obtuvo la auctoritas necesaria, es
evidente que la comprension de las dos medidas como un
conjunto legislativo arroja luz sobre el contenido de las mismas y
sobre la evolucion posterior : creacién de la censura como cargo
desvinculado de las antiguas tareas consulares y eleccion de los
primeros tribunos militares con potestad consular en 444, como
una nueva medida para evitar el acceso plebeyo al Senado y

rebajar el prestigio de los magistrados superiores.

79) E. CASSOLA y L. LABRUNA, Linee di una storia delle istituzioni
repubblicane, Napoles 1979, p. 89, escriben en relacidn al plebiscito en
cuestion, el cual, sin embargo, consideran que fue emitido por un consul ;
“veniva meno, quindi, implicitamente ogni preclusione giuridico-religiosa, di
principo, all’ esercizio, anche da parte loro, dell' imperium".



